PROKURATUUR

Kriminaalmenetluse I0petamise mééirus

Koostamise kuupéev ja koht: 27.05.2025, Tallinn

Koostaja ametinimetus ja nimi: ringkonnaprokuror Meelis Sentifoli

Ametiasutuse nimi: Majandus- ja Korruptsioonikuritegude
Ringkonnaprokuratuur

Kriminaalasja number: 24913000013

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS § 9311g1-251g2

Kahtlustatav (isikukood): XXX (ik XxX)

Majandus- ja Korruptsioonikuritegude Ringkonnaprokuratuur menetleb kriminaalasja nr
24913000013, milles on xxx esitatud kahtlustus KarS § 93! Ig 1 — 25 Ig 2 jirgi kvalifitseeritava
kuriteokatse toimepanemises, mis seisnes alljargnevas kditumises:

XXX on Venemaa Foderatsiooni kodanik, kes elab Eesti Vabariigis tdhtajalise elamisloa alusel,
milline véljastatud 10.12.2020. Vilismaalaste seadus (VMS) § 11 kohaselt on Eestis elav
vélismaalane kohustatud jargima Eesti pohiseaduslikku korda ja Eesti digusakte, austama
pohiseaduslikke véartusi ja printsiipe, vabadusel, diglusel ja Oigusel tuginevat riiki ning Eesti
tthiskonna korraldust. EN m 269/2014 Art 17 jérgi kohaldatakse médarust liidu territooriumil ehk
Eesti VVabariigi kui Euroopa Liidu liikmesriigi territooriumil.

Rahvusvahelise sanktsiooni seaduse (edaspidi RSanS) § 3 Ig 1 kohaselt on rahvusvaheline
sanktsioon vilispoliitika meede, mille eesmdrk on toetada rahu sdilitamist vOi taastamist,
rahvusvahelist julgeolekut, demokraatiatja Sigusriigi pohimotet, inimdiguste ja rahvusvahelise
diguse jirgimist vdi muude Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni pdhikirja vdi Euroopa Liidu iihise
vilis- ja julgeolekupoliitika eesmérkide saavutamist. Rahvusvahelise sanktsiooni seaduse § 6 ja § 9
kohaselt on rahvusvahelise sanktsiooni rikkumine muu hulgas Euroopa Liidu Noukogu méiruses
sdtestatud kohustuse tditmata jdtmine voi keelu rikkumine. Euroopa Liidu Noukogu (EN) méérus nr
2022/2474, 16. detsember 2022, (joustunud 17.12.2022), millega muudeti méaérust nr 833/2014,
artikkel 3h 10ige 1 jargi on keelatud miiiia, tarnida, iile anda voi eksportida XVIII lisas loetletud
luksuskaupu otse voi kaudselt fiiiisilistele ja juriidilistele isikutele, iiksustele voi asutustele
Venemaal voi kasutamiseks Venemaal. Loike 2 jargi 16ikes 1 osutatud keeldu kohaldatakse XVIII
lisas loeteletud luksuskaupade suhtes, kui nende véértus iiletab 300 eurot kaubaartikkli kohta, kui
lisas ei ole sétestatud teisiti. Nutitelefonide puhul védrtus ei voi liletada 750 eurot kaubaartikli kohta.
Nutitelefonid kuuluvad Noukogude madruse (EL) nr. 833/2014, artikkel 3 h XVIII lisa, 16ige 15
kaubakood ex 8517 13 00 hulka. Samuti kuuluvad Noukogude méairuse (EL) nr. 833/2014, artikkel
3k XXIII jargi kantud roivad KN kaubakoodiga 6309 00 00 00 kaupade nimekirja, mida on keelatud
miiiia, tarnida, {ile anda voi1 eksportida otse voi kaudselt fliiisilisele voi juriidilisele isikule, iiksusele
vOi asutusele Venemaal voi kasutamiseks Venemaal.

XXX piitidis 10.02.2024 kell 14:11 ajal Narva maantee piiripunktis aadressil Peterburi mnt. 1 Narva,
jalakéijate terminali Eesti Vabariigist Venemaa Foderatsiooni viljuvat suunda ldbides toimetada
Venemaa Foderatsiooni sanktsiooniga keelatud nutitelefoni Iphone 15 Pro Max White Titanium,
1TB (imei kood: xxx) vaartusega 1555,65 eurot ja nutitelefoni Iphone 15 Pro Max Natural Titanium,
256 GB (Imei kood:xxx) keskmise turuvdirtusega ca 1519 eurot (kaubakoodiga ex 8517 13 00)



milline tegevus jdi aga tema tahtest olenemata pohjustel I0pule viimata, kuna sanktsioonidega
keelatud eelpoolmainitud kaup avastati tollitdotaja poolt Korrakaitseseaduse § 48, § 49 ja
Tolliseaduse §-de 64 ja 65 alusel teostatud pagasi labivaatuse kdigus.

Peale selle xxx, olles eelneval juba 16.10.2023a hoiatatud allkirja vastu, et EL méaaruse 833/2014
31. juuli 2014 artiklite 2a ja 3 k jéargi on keelatud kasutatud riiete eksport Venemaale ning fiiiisilisele
isikule tuleneb vastutus, kui ta tahtlikult eirab Noukogu mééruses nr.833/2014 sitestatud meetmeid,
tiritas jille 17.02.2024 ajavahemikus kella 08.37 kuni kella 10.00-neni Narva maantee piiripunktis,
aadressil Peterburi mnt.1 Narva, jalakéijate terminali Eesti Vabariigist Venemaa Foderatsiooni
véljuvat suunda ldbides, toimetada Venemaa Fdderatsiooni 13,2 kilogrammi kantud rdivaid
kaubakoodiga KN 6309 00 00 00 milline tegevus jdi aga tema tahtest olenemata pohjustel 16pule
viimata, kuna sanktsioonidega keelatud eelpoolmainitud kaup avastati tollitdotaja poolt
Korrakaitseseaduse § 48, § 49 ja Tolliseaduse §-de 64 ja 65 alusel teostatud pagasi ldbivaatuse
kéigus. Kontrolli kdigus leitud kaup peeti kinni ning sellega tokestati Noukogu méaruse nr. 833/2014
artikli 3k XXII1 lisas loetletud kaupade toimetamine Venemaale.

Lihtuvalt eeltoodust on XXX alust kahtlustada rahvusvahelise sanktsiooni tditmata jatmises s.o KarS
§ 931 Ig 1 — 25 1g 2 jargi kvalifitseeritava kuriteokatse toimepanemises.

KarS § 93! Ig 1 kohaselt karistatakse rahvusvahelist sanktsiooni rakendavas vdi Vabariigi Valitsuse
sanktsiooni kehtestavas digusaktis sétestatud kohustuse tditmata jatmise voi keelu rikkumise eest
rahalise karistusega voi kuni 5 aastase vangistusega.

Kéesolevas kriminaalasjas kogutud toendite seas on Maksu- ja Tolliameti poolt esitatud kuriteoteade
koos lisadega (labivaatusaktid, fototabelid, xxx Vene Fodratsiooni passi ja EV elamisloa koopiad,
kauba-iileandmise-vastuvotmise aktid, Kirjavahetuse véljatriikid, vdljavote XxX piiriiiletuste kohta),
tunnistajate xxx ja xxx tiitlused, asitdendi vaatlusprotokoll, xxx kahtlustatavana tilekuulamisel antud
iitlused, diend karistusregistri véljavotte kohta.

Kahtlustatavana tilekuulamisel antud {itlustest ndhtuvalt kirjeldab xxx enda kditumist, tunnistades
temal kaasas olnud mobiiltelefonide ja riietusesemete valdamist ning kavatsust need iile riigipiiri
Venemaale toimetada eesmargiga need iile anda oma tuttvatale. XXX tunnistab siiiid ja kahetseb
tehtut.

Lahtudes kriminaalasjas kogutud materjalidest, joudis prokurdr jéareldusele, et XXX siii on
toendamist leidnud, ent tema siiii ei ole kédesoleval juhul suur.

Kriminaalmenetluse seadustiku (KrMS) § 202 Ig 1 ja lg 7 kohaselt kui kriminaalmenetluse ese on
teise astme kuritegu ja selles kahtlustatava voi siilidistatava isiku siiii ei ole suur ning ta on heastanud
vOi asunud heastama kuriteoga tekitatud kahju ja kriminaalmenetluse jatkamiseks puudub avalik
menetlushuvi, voib kriminaalmenetluse 1opetada. KrMS § 202 Ig 2 kohaselt on kahtlustatavale
voimalik panna kohustuse maksta kindel summa riigituludesse voi sihtotstarbeliseks kasutamiseks
tildsuse huvides voi teha ildkasulikku t66d. Kohustuse tditmata jatmisel kriminaalmenetlus
uuendatakse.

Eelnevast jirelduvalt ei ole kahtlustatava siiii niivord suur, et kriminaalasja tuleks lahendada
ilmtingimata kohtumenetluses. Samuti, kuna seadusandja on nimetatud kuriteo eest ette ndinud ka
rahalise karistuse, on tegemist kuriteoga, mille toimepanemisel voib isiku siilid pidada viikseks,
kuna karistuse viiksemad sanktsioonimiérad viitavad ka vdiksemale siitile. Siiii suuruse hindamisel
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arvestatakse eelkdige isiku panust kuriteo toimepanemisel, tahtluse voi ettevaatamatuse astet,
tekitatud kahju liiki ja suurust, karistust kergendavaid ja raskendavaid asjaolusid.

xxx on varem kriminaalkorras karistatud. Tal on kolm kehtivat kriminaalkaristust. Viimati karistati
teda Viru Maakohtu Narva kohtumaja 25.07.2024 otsusega xxxxxxx KarS § 345 1g 1 jargi tingimisi
vangistusega 1 aasta KarS § 73 sitteid kohaldades katseajaga 2 aastat (moodustati liitkaristus Viru
Maakohtu Narva kohtumaja 27.02.2024 otsusega Xxxx mdistetud karistusega 8 kuud tingimisi
vangistust KarS § 93% Ig 1 — 25 Ig 2 jirgi KarS § 73 sitteid kohaldades katseajaga 1 a 6 k. Sellele
eelnevalt oli xxx karistatud Viru Maakohtu Narva kohtumaja 09.12.2020 otsusega xxxx KarS § 121
lg 2 p 2, 3 jérgi tingimisi vangistusega 1 a 6 k KarS 73 sitteid kohaldades katseajaga 2 aastat
(katseaeg 09.12.2020 - 08.12.2022).

Kriminaalmenetluse lopetamise voOimalikkuse {ile otsustamisel tuleb arvestada asjaoluga, et
menetluse 10petamine pole vdimalik, kui menetluse jitkamine on vajalik kas ldhtuvalt avalikust
menetlushuvist voi eripreventiivsest vajadustest. Avalik menetlushuvi puudub iildjuhul kuritegude
puhul, kus isiku stiii ei ole suur.

Karistuse eripreventiivne eesmirk tdhendab vdimalust mdjutada siilidimdistetut moel, mis tagaks
edaspidi tema hoidumise siilitegude toimepanemisest. Kui inimene eksib kehtiva diguskorra vastu
nii rdngalt, et tema suhtes tuleb alustada kriminaalmenetlust, jirgneb iildjuhul kuriteosiindmuse
koosseisulise ja toendatud teo toimepanemisele riigipoolne reageering ehk kriminaalkaristus. Samas
on seadusandja jatnud vOimaluse kohaldada oOigusrikkuja osas teatud juhtudel ka
oportuniteediprintsiibi pdhimdtet ja tema suhtes kriminaalmenetlus 16petada. Seda eeldusel, et isiku
huvid ja avalik huvi on omavahel tasakaalus ning kriminaalrepressiooni kohaldamine pole ilmselgelt
vajalik. Oportuniteediprintsiip on viidud seadusesse sisse paljuski eesmirgiga hoida kokku alati
piiratud menetluslikku ressurssi, mille tingimustes ei suuda riik vordset tdhelepanu poorata kdigile
toimepandavatele diguserikkumistele. Seetdttu tuleks menetlusokonoomika pdhimdttest tulenevalt
menetluslikke ressursse kasutada voimalikult ratsionaalselt ja tagada seeldbi Oigushiivede
voimalikult ulatuslik kaitse.

Avalikust menetlushuvist on vdimalik rddkida, kui eripreventiivsetest vajadustest 1dhtuvalt on
menetluse jatkamine vajalik. Selline vajadus on iildjuhul olemas, kui isiku suhtes on enne uue
kuriteo toimepanemist {ihe aasta jooksul kriminaalmenetlus otstarbekuse tdttu 1dpetatud voi kui
isikut on tlihe aasta jooksul enne uue kuriteo toimepanemist samaliigilise siiliteo eest karistatud voi
isik on oma muu kéitumisega tdestanud, et tema edaspidise diguskuulekuse tagamiseks, mida muul
moel ei ole voimalik korraldada, on vajalik rakendada mdjutusvahendeid voi karistusi. Avalik
menetlushuvi on olemas ka siis, kui iildpreventiivsetest vajadustest ldhtuvalt on isiku karistamine
vajalik. Selline vajadus on iildjuhul olemas siis, kui kuritegu on toime pandud elusfééris, mille vastu
peab avalikkusel olema eriline usaldus voi isiku karistamine on vajalik diguskorra kaitsmise huvides
voi kuriteo tottu kannatanul puuduvad peale kriminaalmenetluse efektiivsed diguskaitsevahendid.

Kuigi xxx on varem kriminaalkorras karistatud, sealhulgas samaliigilise kuriteo toimepanemise eest,
siis leidsid temale kdesolevas kriminaalasjas etteheidetavad kuriteoepisoodid aset enne 27.02.2024
kohtuotsust ja peale 09.12.2020 kohtuotsusega mairatud katseaja ldbimist. Tal on iiks kehtiv
véadrteokaristus KarS § 262 lg 1 jéargi. Tema suhtes ei ole menetluses teisi pooleliolevad
kriminaalmenetlusi. Konesoleaval juhul jdi tegu Kkatsestaadiumisse. Raskendavad asjaolud
puuduvad. Kahtlustatav lubab edaspidi kdituda &iguskuulekalt. Menetluskulud kriminaalasjas
puuduvad.



Avalik  menetlushuvi  konesoleval  juhul  puudub, kuna isikule etteheidetava
kriminaaldigusnormidega kaitstava diguskorra, kui lildise védrtusmastaabi, riive heastamine ning
tema Oiguskuulekale kiditumisele suunamine on vdimalik saavutada ka muude vahenditega Kui
avaliku karistamisega. xxx on juba karistatud analoogse kuriteo toimepanemise eest ning tema
taaskaristamine juba varem, enne siilidimadistvat kohtuotssust toimunud kuriteo eest ei oleks eelpool
kirjeldatud preventiivseid eesmirke silmas pidades moistlik. Kdesoleval juhul on XXX ndus tegema
120 tundi tildkasulikku t66d 5 kuu jooksul alates kriminaalmenetluse 16petamisest.

Kohtueelse menetluse kdigus kogutud tdendeid ning isiku varasemat kditumist hinnates on alust
asuda seisukohale, et KarS § 56 lg-s 1 sitestatud iild- ja eripreventiivseid eesmérke on vdimalik
saavutada kaesoleval juhul isikut kriminaalvastutusele votmata. Tulenevalt eeltoodust leiab
prokurér, et kahtlustatava suhtes on voimalik I0petada kriminaalmenetlus KrMS § 202 1g 2 p 2 jérgi,
maédrates talle kohustuseks teha 120 tundi tildkasulikku t66d.

XXX on selgitatud, et kriminaalasja toimik jddb Majandus- ja Korruptsioonikuritegude
Ringkonnaprokuratuurkuni kohustuse tditmiseni. Kui xxX ei tdida talle pandud kohustust, uuendab
prokurdér KrMS § 202 Ig 7 alusel kriminaalmenetluse.

Eeltoodu alusel ja juhindudes KrMS §-dest 202 ja 206, ringkonnaprokurdr
maaras:
1. Lopetada kriminaalasjas nr 24913000013 menetlus.

2. Madratud kohustuse liik ja tdhtaeg: Xxx kohustub tegema iilkasulikku t66d 120 (iikssada
kakskiimmend) tundi. Tdhtajaks méédrata 5 kuud, s.o. kohustuse tditmise tdhtpdev 27.10.2025.a
(kaasaarvatud).

3. KrMS 4 peatiikis loetletud tdkendite ja muude kriminaalmenetluse tagamise vahendite
tithistamine: ei kohaldatud.

4. Asitdendid voi dravoetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid:

XXX juurest tollikontrollis leitud ja dravoetud jargmised esemed tagastada KrMS § 126 1g 3 p 2
alusel xxx poolt p.-s 2 mérgitud kohustuse tditmisel XXX:

4.1. nutitelefon Iphone 15 Pro Max White Titanium, 1TB (imei kood: xxx) ja nutitelefon Iphone 15
Pro Max Natural Titanium, 256 GB (imei kood:xxx) koos mobiiltelefonide karpidega (koik
nimetatud esemed pakendatud paberkotti ja suletud turvakleebisega D14-0050885);

4.2. rildeesemed (pakendatud pappkarpi ja suletud turvakleebisega D14-0050884).
5. Vahistuse andmed: Vahistamist ei kohaldatud. KrMS § 217 korras kahtlustatavana kinni ei peetud.
6. Kriminaalmenetluse kulud: puuduvad.

7. Riiklikusse sormejilgede registrisse ja riiklikusse DNA-registrisse kantud andmete loetelu:
andmeid ei kogutud.



8. Vastavalt KrMS § 206 1dikele 2 tuleb kriminaalmenetluse 10petamise mééruse koopia anda iile
XXX.

9. Kriminaaltoimik jétta hoiule Majandus- ja Korruptsioonikuritegude Ringkonnaprokuratuuri kuni
kohustuse tditmiseni.

(allkirjastatud digitaalselt)

Meelis Sentifoli
ringkonnaprokuror

Olen kriminaalmenetluse 13petamise ja méaratud kohustustega ndus, olen maéruse kitte saanud ning
maérus on mulle tdlgitud vene keelde:

(nimi, allkiri, kuupdev)

Kriminaalmenetluse 10petamise kohaldamisest vottis osa tolk, keda hoiatati oma kohustuste
tditmisest keeldumise ja teadvalt valesti tdlkimise eest KarS § 318 ja § 321 jargi.



